
Вестник СамГУ. 2015. № 3(125) 181

БИОЛОГИЯ

УДК 581.14:581.24

З.А. Гусейнова, М.К. Курамагомедов1

МОРФОЛОГИЧЕСКАЯ ИЗМЕНЧИВОСТЬ
ГЕНЕРАТИВНОГО ПОБЕГА NEPETA GRANDIFLORA

M. BIEB. В ПРИРОДНЫХ УСЛОВИЯХ
И ПРИ ИНТРОДУКЦИИ

Изучена межпопуляционная изменчивость Nepeta grandiflora M. Bieb. в
природе и в условиях интродукции на основе комплекса морфологических
признаков генеративного побега. Оценка исследованных признаков генера-
тивного побега N. grandiflora показала, что уменьшение размеров годичного
побега с набором высоты произрастания, наблюдаемое в природных усло-
виях, сохраняется и при интродукции. Репродуктивное усилие и облиствен-
ность не всегда находятся в положительной коррелятивной связи с продук-
тивностью побега. Выявлено, что весовые признаки побега во всех популя-
циях при различных условиях произрастания находятся на высоком уровне
изменчивости. Полученные данные интересны для понимания механизмов
приспособительных реакций интродуцентов и могут найти применение для
интродукционного прогнозирования.
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Введение

Известно, что в адаптации растений как при естественном расселении, так и
при интродукции существенную роль играет широкая норма морфофизиологиче-
ских реакций отдельных растений [1]. Изучение проявлений приспособительных
реакций в различных условиях произрастания важно для понимания биологиче-
ских особенностей видов. В этой связи нами проведено сравнительное изучение
морфологических признаков генеративного побега котовника крупноцветкового из
трех популяций в природных условиях и при интродукции в горных условиях Да-
гестана.

Котовник (Nepeta L.) – довольно широко распространенный род семейства
Lamiaceae Lindl. Из 82 видов рода Nepeta, приведенных во Флоре СССР [2], в Да-
гестане встречается 12 видов [3], 6 из которых являются эндемиками Кавказа [4].
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Виды котовника относятся к числу эфироносных растений [5; 6], часть ви-
дов оценена как интересная для парфюмерной и пищевой промышленности [2].
Некоторые виды применяются в народной медицине [7]. Ряд видов использует-
ся в качестве декоративных растений (N. grandiflora, N. sibirica). Большинство
видов являются эфироносными растениями. Котовник крупноцветковый Nepeta
grandiflora M. Bieb. — многолетнее травянистое растение из семейства Lamiaceae.
В Дагестане произрастает от низменности до субальпийского пояса – в лесах и
ущельях, на лугах в высокотравье [3].

Котовник крупноцветковый предпочитает достаточно богатую, сухую почву, он
светолюбив и декоративен [8]. Надземная масса к. крупноцветкового употребля-
ется в качестве суррогата чая [9]. К. крупноцветковый использовался при межви-
довой гибридизации котовников, в частности при создании высокопродуктивного
сорта Юбилей Вавилова [10]. В качестве лекарственного надземная часть к. круп-
ноцветкового используется как отхаркивающее и общеукрепляющее, а также при
анемии [11].

Материал и методика
По 30 особей Nepeta grandiflora из трех различных физико-географических рай-

онов Дагестана (окр. с. Алак Ботлихского района — 1400 м над уровнем моря;
Гунибское плато, Гунибский район — 1800 м; окр. с. Куруш Докузпаринского
района — 2200 м) в 2010 г были пересажены на экспериментальный участок Гор-
ного ботанического сада (Гунибское плато, 1750 м над уровнем моря). На сле-
дующий год на фазе цветения на уровне почвы срезалось по одному наиболее
развитому генеративному побегу с 30 особей в природных и интродуцированных
популяциях. Учитывали количество и длину междоузлий, количество боковых ве-
гетативных и генеративных ветвей, длину и толщину побега. Определяли массу
побега по фракциям и в целом облиственность [12] и репродуктивное усилие [13].
Результаты измерений были обработаны статистически с использованием програм-
мы Statistica 5.5. Уровни варьирования приняты по Зайцеву [14]: CV<10 % —
низкий, CV =11–20 % — средний, CV>20 % — высокий.

Результаты и их обсуждение
Морфологическая характеристика побегов в природе и при интродукции приве-

дена в табл. 1. Согласно полученным данным в природных условиях и при интро-
дукции растения формируют значительную массу. Стебли прямостоячие, сильно
ветвистые, хорошо облиственные в зоне ветвления.

В природных условиях более мощным ростом отличаются растения из популя-
ции Гунибского района, а при интродукции растения из популяции Ботлихского
района.

Высокорослость побегов Гунибской популяции достигается за счет количе-
ства междоузлий, а Ботлихской популяции за счет длины междоузлий. Длина
побега самая наименьшая у Докузпаринской популяции как в природной, так
и в условиях интродукции, т. е. уменьшение размеров годичного побега с на-
бором высоты произрастания, наблюдаемое в природных условиях, сохраняется
и при интродукции.
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Характер изменчивости длины междоузлий имеет свои особенности в зависимо-
сти от условий произрастания. В природе длина междоузлий побегов Ботлихской
популяции с 1-го по 3-й увеличивается, с 4-го по 7-й на одном уровне, затем умень-
шается. Для выборки из Гунибского района изменение длины междоузлий про-
исходит несколько по-другому. Постепенное увеличение длины междоузлий про-
исходит до 4-го междоузлия, с 5-го по 12-й длина междоузлий то уменьшается,
то увеличивается, с 13-го междоузлия идет уменьшение длины междоузлий.

При интродукции длина междоузлий побегов Ботлихской и Гунибской попу-
ляций с 1-го по 3-й увеличивается, начиная с 4-го по 8-й уменьшается, затем
идет увеличение до предпоследнего междоузлия. У Докузпаринской популяции
как в природе, так и в условиях интродукции идет нарастание междоузлий в
начале вегетативной части побега, а в цветоносной части происходит уменьше-
ние. Максимума длина междоузлий достигает в 7–12 междоузлиях. Особенности
изменчивости размера междоузлий побегов популяций в различных условиях про-
израстания могут быть обусловлены разными факторами. Вопрос о различиях в
ритме роста междоузлий можно увязывать как с разнообразием условий место-
обитания, так и с радиационным режимом, ибо, как считает Шульгин [15], между
размерами междоузлий, высотой растений и радиационным режимом существует
однозначная связь.

Интегральным показателем жизненного состояния особи является сухая масса.
Результаты учета накопления сухой массы показывают, что масса побега имеет
максимальное значение у выборки из Ботлихского района, как в природных усло-
виях, так и при интродукции (табл. 1).

В природе на побегах изученных популяций формируется множество вегетатив-
ных и генеративных ветвей. Большинство боковых ветвей на побегах Ботлихской
и Гунибской популяций вегетативные в отличие от Докузпаринской популяции,
у которой число генеративных ветвей в три раза больше вегетативных. Эта по-
пуляция имеет значительное преимущество и по длине генеративных ветвей.

Боковые ветви формируются в условиях интродукции в первой декаде июня.
Число боковых ветвей в Ботлихской и Гунибской популяциях больше в природных
условиях, чем при интродукции, а их размеры – наоборот. В этих популяциях,
что в природных, что в интродукционных условиях, число боковых вегетативных
ветвей больше по сравнению с генеративными. В Докузпаринской же популяции
число и размер вегетативных ветвей больше при интродукции, а генеративных –
в природе.

В интродукционных условиях количество вегетативных ветвей у Ботлихской
популяции в два раза превосходит генеративные, в Докузпаринской — в 1,3, а в
Гунибской — почти одинаковое. Вегетативные и генеративные ветви популяций
имеют определенные различия по их максимальной длине.

При малом числе боковых ветвей их длина больше в Ботлихской и Гунибской
как в природных, так и интродукционных популяциях. Например, в Ботлихской
природной популяции при среднем числе вегетативных ветвей 16,6 шт. длина вет-
вей составляет 9,6 см, а в интродукционной — при 9,6 шт. – 18,4 см, в Гунибской:
17,9 — 9,0; 6,9–14,8. В Докузпаринской эта тенденция не соблюдается как у ве-
гетативных: 4,3–9,8; 7,1 шт. — 10,2 см, так и у генеративных ветвей: 12,4–27,3;
5,5–18,6.

При сравнительном анализе изменчивости учтенных признаков обнаружено,
что весовые признаки побега во всех популяциях в различных условиях произрас-
тания находятся на высоком уровне изменчивости. Низкий уровень изменчивости
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имеет количество междоузлий при интродукции, а в природных условиях уровень
изменчивости приближается к среднему. Наиболее вариабельны такие признаки,
как длина и число вегетативных и генеративных ветвей.

Определение репродуктивного усилия (Re) у изученных популяций (табл. 2)
показывает, что оно колеблется в пределах 4,2–9,2 % в природе и 3,4–11,8 % при
интродукции. Важно подчеркнуть, что Re не всегда связано с продуктивностью
растений. Так, при средней массе побега Гунибской популяции, равной 10,02 г, Re
составляет 11,8 %, тогда как при массе побега у выборки из Ботлихского района
10,09 г Re составляет только 3,4 %.

Таблица 2
Репродуктивное усилие и облиственность побегов N. grandiflora

Географический Высота Облиственность, % Репродуктивное
пункт над усилие (Re), %

уровнем
моря, м

в природе при интро-
дукции

в природе при интро-
дукции

Ботлихский р-н,
окр. с. Алак

1400 34,5 36,4 4,2 3,4

Гунибский р-н,
Гуниб. плато

1800 32,0 38,3 9,2 11,8

Докузпаринский
р-н, окр. с. Ку-
руш

2200 36,4 43,4 6,5 10,4

Если условия интродукции мало отличаются от природных местообитаний, что
имеет место для Гунибской популяции, образцы имеют больший репродуктивный
успех, как более приспособленные к интродуцируемым условиям.

Помимо общей продуктивности большой интерес представляют данные по об-
лиственности побегов (табл. 2) По полученным данным высокая облиственность
побега наблюдается у Докузпаринской популяции в различных условиях произрас-
тания. В данном случае вклад биомассы в формирование листовой части побега
значительный. В целом по популяциям облиственность не находится в положи-
тельной коррелятивной связи с продуктивностью побега.

Выводы

Проведенные исследования котовника крупноцветкового в природе и при ин-
тродукции в условиях Горного Дагестана позволяет сделать следующие выводы:

1. В природных условиях высокорослость побегов установлена для Гунибской
популяции, что достигается за счет количества междоузлий, а при интродукции —
для Ботлихской популяции за счет длины междоузлий.

2. Максимальное значение массы побега в природных и интродукционных усло-
виях установлено для Ботлихской популяции.

3. Изменчивость длины междоузлий побегов в природе и при интродукции для
Докузпаринской популяции носит одинаковый характер.

4. Высокая облиственность характерна для Докузпаринской популяции, а ре-
продуктивное усилие максимально в Гунибской.

5. Весовые признаки побега во всех популяциях независимо от условий про-
израстания находятся на высоком уровне изменчивости.
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Z.A. Guseynova, M.K. Kuramagomedov2

MORPHOLOGICAL VARIABILITY OF GENERATIVE
SHOOTS OF NEPETA GRANDIFLORA M. BIEB.

IN NATURAL CONDITIONS AND AT INTRODUCTION

Interpopulation variability of Nepeta grandiflora M. Bieb. in the nature and
in the conditions of an introduction based on complex of morphological fea-
tures of generative shoots was studied. Assessment of investigational traits of
generative shoot of N. grandiflora showed reducing the size of annual shoots
altitude of growth in natural conditions, and introduction. The reproductive ef-
fort and leaf-bearing have not always in positive correlative communication with
productivity of shoots. It was detected that the weight traits of shoots have a
high level of variability in all populations under various conditions of growth.
The data obtained are of interest for understanding the mechanisms of adaptive
reactions of introduced plants and may be used for introduction forecasting.

Key words: Nepeta grandiflora, population, introduction, generative
shoot,morphological traits, variability, reproductive effort, leaf-bearing.
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