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В статье уточнена структура интеллектуальных ресурсов
и охарактеризованы институциональные условия инноваци-
онного развития. Проведен сравнительный анализ неокласси-
ческого и институционального подходов к изучению эконо-
мического развития, произведена градация институтов по сте-
пени формальности и общественного признания институтов,
выявлена институциональная среда инновационного развития,
а также осуществлен анализ институциональных условий ин-
новационного развития экономики современной России.
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В XXI веке инновации принято считать универсальным инструментом, способ-
ствующим преодолению глобальных экономических кризисов, сохранению поло-
жения развитых стран и усилению позиций развивающихся стран. Существует
широко распространенное мнение среди большинства экономистов относительно
наличия положительной связи между внедрением инноваций и экономическим
ростом. Тем не менее важность институтов, выступающих в качестве катализато-
ров в этой связи, не была должным образом изучена.

Многочисленные исследования современных ученых в области изучения эконо-
мического роста не предполагают проведения углубленного институционального ана-
лиза и не сосредотачивают внимание на институциональных процессах трансформа-
ции экономики, что не позволяет связать теорию экономического роста с институци-
ональной базой хозяйственной системы. Это обуславливает наличие потенциала раз-
вития концепции инновационных систем, чтобы восполнить этот пробел.

Авторами данного исследования выдвигается гипотеза, что инновационное разви-
тие и экономический рост являются продуктами взаимодействия разнородных субъектов
хозяйственной системы, действующих в рамках конкретных институтов, что обуслав-
ливает наличие тесной взаимосвязи между качеством институциональных условий и
темпом инновационного развития современных экономических систем.
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Данная статья посвящена проверке этой гипотезы, исследованию институцио-
нальных условий инновационного развития экономики на примере современной
России и определению роли институтов в обеспечении инновационного развития
и экономического роста. Авторы также анализируют структуру интеллектуальных
ресурсов и выявляют их значение в формировании институциональных условий и
обеспечении инновационного развития хозяйственной системы.

Можно выделить два основных подхода к определению понятия и сущности
инновационного развития и экономического роста: неоклассический подход, ос-
нованный на проведении теоретических исследований, и институциональный под-
ход, ориентированный на эмпирические исследования. Сравнительный анализ
данных подходов проведен в табл. 1.

Таблица 1
Результаты сравнительного анализа неоклассического и институционального подходов

к изучению экономического развития

Критерии сравнения Неоклассический подход Институциональный подход 
Методы проведения 
исследований Теоретические исследования Эмпирические исследования 

Глубина проведения 
анализа экономического 

роста 

Поверхностный анализ 
последствий экономического 

роста 

Возможность выявления 
глубоких причинно-

следственных связей, которые 
управляют процессами 
инновационного развития  
и экономического роста 

Подход к анализу 
экономического роста 

Выявление общих 
закономерностей 

для создания моделей 

Выявление отклонений  
от общих моделей 

Основа для проведения 
анализа экономических 

систем 

Количественные  изменения 
объема ВВП 

Структурные (качественные) 
изменения в организации 
экономической системы 

 
Как видно из табл. 1, при определении понятия экономического роста предста-

вители традиционной неоклассической экономики фокусируются в основном на
количественном изменении объема ВВП, не обращая должного внимания на струк-
турные изменения в непрерывной организации экономической системы. Такой
подход не обеспечивает глубокого проникновения в суть причинно-следственных
связей, которые управляют процессами инновационного развития и экономичес-
кого роста.

Ученые-теоретики, как правило, менее успешны в выявлении этих причинно-
следственных связей, чем экономисты, работающие с математическими инстру-
ментами для анализа количественных наблюдений за сложными социально-эко-
номическими явлениями [1, с. 59]. В то время как некоторые экономисты мейнст-
рима полагались на «стилизованные факты», чтобы оправдать предположения сво-
их моделей роста, эмпирические последствия позволяли выявить и были более
внимательны к малейшим отклонениям от общепринятых моделей [2, с. 24].

Если классический экономический рост является проявлением идеализации
экономической динамики, модели роста выступают лишь окончательными пред-
ставлениями этих изменений и, таким образом, недостаточны для объяснения все-
го диапазона динамических процессов, которые лежат в основе экономического
развития [3, c. 88]. В традиционной неоклассической теории экономического рос-
та технический прогресс рассматривается в качестве сдвига в производственной
функции, что представляет собой принятие более продуктивной технологии [4].
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Обозначенные особенности делают неоклассический подход неприменимым в
рамках проведения исследований в области условий развития современной эконо-
мики. При этом в институциональных исследованиях можно найти объяснения
качественных изменений и развития в локализованном контексте, чтобы опреде-
лить роль формальных и неформальных институтов, социально-культурных осо-
бенностей, диффузии технологических знаний и структурного ландшафта [5]. На
основании вышеизложенного можно сделать вывод, что институциональный под-
ход является предпочтительным в рамках данного исследования.

Связь между инновационным развитием и экономическим ростом может быть
понята через исследование взаимосвязанных причин вместе с непосредственными
источниками роста. Развитые и новые индустриальные страны прошли несколько
процессов промышленных и постиндустриальных преобразований [6].

Начало новой экономической эпохи после промышленной революции ознаме-
новало появление принципиально иной структуры в мировой системе производ-
ства и потребления. В результате произошли значительные изменения в отрасле-
вой структуре экономики, связанные с индустриализацией отношений между стра-
нами и повышением значимости достижений в области науки и техники [7, с. 305].

Этот процесс происходил в сочетании с изменениями в национальных институ-
циональных механизмах. Примеры институциональных преобразований включа-
ют в себя создание кредитных рынков, введение стандартов благополучия, законо-
дательное закрепление прав на интеллектуальную собственность и др. [9, с. 352].
Потенциал для плодотворных открытий зависит от степени восприимчивости ин-
ституциональной среды и возрастает по мере улучшения институциональных ус-
ловий инновационного развития.

Для анализа институциональной среды необходимо привести типологию ин-
ститутов по степени их формальности и общественного признания [10, с. 109]:

– поведенческие: институты как стандартизированные (узнаваемые социальные
привычки) – проявляются в деятельности индивидов и социальных групп как со-
вместные социальные нормы;

– познавательные: институты как ментальные модели, которые встраиваются в
культуру общества;

– ассоциативные: институты как механизмы, способствующие предписанному
или привилегированному взаимодействию между различными частными и обще-
ственными интересами;

– регулятивные: институты как рецепты и запреты;
– учредительные: институты устанавливают границы общественных отношений,

связывают вместе и стабилизируют взаимоотношения на разных уровнях, обеспечи-
вают управление в различных масштабах экономической системы (рис. 1).

Рис. 1. Градация формальности и общественного признания институтов [14]
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Как видно из рис. 1, поведенческие и познавательные институты являются наи-
менее формальными, в то время как регулятивные и учредительные институты об-
ладают наибольшей степенью общественного признания и формальности. Институ-
циональная среда инновационного развития представлена графически на рис. 2.



Структура интеллектуальных ресурсов и институциональные условия
инновационного развития современной экономики 175

 

 

 

Инновационное развитие 

Возможности создания  
и внедрения инноваций 

Стоимость  
инноваций 

Риск инновационной  
деятельности 

- 

+ 

- 

+ 

- 

+ 

Рис. 2. Институциональная среда инновационного развития

Как видно из рис. 2, институциональная среда влияет на инновационное разви-
тие современной экономики посредством определения возможностей создания и
внедрения инноваций, влияния на их стоимость и риск инновационной деятель-
ности [11, с. 128]. Анализ институциональных условий инновационного развития
экономики современной России проведен в табл. 2 с выделением различных типов
институтов, определением сущности институциональных условий и их влиянием
на инновационное развитие экономики.

Как видно из табл. 2, к числу институциональных барьеров, препятствующих
инновационному развитию современной России, можно отнести среднюю степень
восприятия инноваций, ориентацию на импорт, низкий уровень взаимодействия
власти и бизнеса и отсутствие прочных связей научно-исследовательских центров
и предпринимательских структур. Среди институтов, способствующих инноваци-
онному развитию современной российской экономики, можно выделить государ-
ственное финансирование научных исследований, государственно закрепленную
свободу слова, способствующую трансляции знаний в экономике, нормативно ус-
тановленную выплату роялти за использование инноваций и государственную за-
щиту прав интеллектуальной собственности [13].

Интеллектуальные ресурсы составляют основу инновационного развития эко-
номики, так как обеспечивают создание инноваций и их последующее внедрение в
производство [14]. В структуре интеллектуальных ресурсов можно выделить зна-
ния и опыт инноватора, используемые им в процессе создания инноваций, его
разработки, выраженные в новых знаниях и технологиях, а также инновационные
товары и услуги, созданные с помощью данных технологий [8, с. 34]. Значение
интеллектуальных ресурсов в формировании институциональной среды хозяйствен-
ной системы графически представлено на рис. 3.

Как видно из рис. 3, интеллектуальные ресурсы как напрямую способствуют
инновационному развитию экономики, так и косвенно, через улучшение институ-
циональных условий. Благодаря развитию интеллектуальных ресурсов происходит
повышение восприимчивости общества к инновациям, происходит переориента-
ция экономики с акцентом на экспорт, устанавливаются связи инновационных
центров и бизнеса [15]. В результате повышается инновационная активность пред-
приятий и доступность инноваций.
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Таблица 2
Анализ институциональных условий инновационного развития экономики

современной России [1, с. 65]

Типы институтов Сущность институциональных условий 

Влияние  
на инновационное 

развитие 
В С Р 

Поведенческие 
Уважение иерархической структуры общества + 0 + 
Признание сложности работы инноватора + 0 0 
Средняя степень восприятия инноваций - 0 - 

Познавательные 

Осознание важности образования + - 0 
Ориентация на развитие массового промышленного 
производства в качестве источника общественного 

благополучия) 
+ 0 0 

Осознание важности активов, основанных  
на знаниях + 0 0 

Ориентация на импорт - - - 

Ассоциативные 

Низкий уровень взаимодействия власти  
и бизнеса - - - 

Отсутствие прочных связей научно-
исследовательских центров  

и предпринимательских структур 
- - - 

Регулятивные 

Политика протекционизма для защиты 
отечественного производства - 0 + 

Государственная антимонопольная политика, 
стимулирующая свободную конкуренцию 
 и внедрение инноваций для поддержания 
корпоративной конкурентоспособности 

+ 0 - 

Государственное финансирование научных 
исследований + 0 + 

Учредительные 

Государственно закрепленная свобода слова, 
способствующая трансляции знаний  

в экономике 
+ 0 + 

Нормативно установленная выплата роялти  
за использование инноваций + - + 

Государственная защита прав интеллектуальной 
собственности + 0 + 

 Примечание. В таблице используются следующие обозначения: В – возможности создания и внедре-
ния инноваций; С – стоимость инноваций; Р – риск инновационной деятельности; + – положительное
влияние; - – негативное влияние; 0 – отсутствие влияния.

Рис. 3. Значение интеллектуальных ресурсов в формировании институциональных
условий и обеспечении инновационного развития хозяйственной системы
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Таким образом, в результате проведения исследования выдвинутая гипотеза
доказана и выявлено, что существует тесная взаимосвязь между качеством инсти-
туциональных условий и темпом инновационного развития современных эконо-
мических систем. На примере современной России определена важная роль ин-
ститутов в обеспечении инновационного развития.

Также авторы пришли к выводу, что интеллектуальные ресурсы составляют ос-
нову инновационного развития современной экономики.  В заключение можно
сделать вывод, что институциональные условия инновационного развития эконо-
мики современной России являются недостаточно благоприятными. Для их улуч-
шения целесообразно уделить больше внимания развитию интеллектуальных ре-
сурсов.
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STRUCTURE OF INTELLECTUAL RESOURCES AND INSTITUTIONAL
CONDITIONS OF INNOVATIVE DEVELOPMENT OF MODERN ECONOMICS

The authors clarified the structure of intellectual resources and
characterized institutional conditions of innovation development.
The authors carried out a comparative analysis of neoclassical and
institutional approaches to the study of economic development,
grading of institutions according to the degree of formality and
social recognition of institutions is carried out, institutional
environment of innovative development is identified, as well as an
analysis of institutional environment of innovative economic
development of modern Russia is carried out.
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